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Gewasserbelastung
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MaRnahmen der Regenwasserbewirtschaftung

Gebaude- und Grundstucksebene Quartiersebene
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-l.II.lI »KURAS-Methode“ der iibergeordneten Planung der Regenwasserbewirtschaftung

Lokale Probleme + Ziele in Stadtquartier

Quantitative Bewertung
der Effekte jeder —————>
einzelnen MalRnahme

als Auswahlinstrument

Wirksame MalRnahmenkombinationen fir Stadtquartier

6. Zusammenstellung v.
MaRnahmenkombinationen
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-l.II.lI Bewertung der MaBnahmen
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I Bewertung der MaBnahmen: Beispiel Oberflichengewasser

@ gut geeignet
mittelmafig geeignet
@ schlecht geeignet

Extensive Dachbegrunung -

Intensive Dachbegrunung
Regenwassernutzung -

teilversiegelte Oberflachenbefestigungen -
Versickerungsanlagen nach DWA-A 138
Mulden—-Rigolen-Tiefbeet -

Teiche

Reinigung am StraRenabfluss
Regenklarbecken -

Retentionsbodenfilter mit Absetzbecken
Sonderform der Reinigung

Regenrickhaltebecken -

Reduktion der Abflussspitze
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Ergebnisse und Darstellung: M. Riechel, KWB
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-l.II.lI Bewertung der MalBnahmen: Beispiel Oberflachengewasser

MalRhahmenkombination, Mischgebiet

+  30% der befestigten Flachen an dezentralen MaRnahmen
« Dachbegrinung, Baumrigolen, Fassadenbegrinung
« Zusatzlich Stauraumaktivierung

Niederschlagsabfluss
Gesamtabfluss

Abflussspitze

Emissionen aus Kanalnetz (Mischsystem)
Volumen

BSB-Fracht

Kritische O,-Bedingungen im Gewasser (Landwehrkanal)

[ 1 I I [ I

Reduktion [%]

Ergebnisse und Darstellung: M. Riechel, KWB
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I Bewertung der MaBnahmen: Beispiel Oberflichengewasser

@ gut geeignet Frachtriickhalt — Abfiltrierbare Stoffe
mittelmallig geeignet

@ schlecht geeignet

Extensive Dachbegrinung - H q n=4

Regenwassernutzung - I—E}—( n=12

teilversiegelte Oberflachenbefestigungen - — . —f n=22
Versickerungsanlagen nach DWA-A 138 - I . In=8
Mulde—Rigolen-System n=2

|
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Mulden—Rigolen-Tiefbeet

Baumrigolen fn=1
Teiche fn=1
Reinigung am StraRenabfluss —— . | n=27
Regenklarbecken 4 FH——— ’ ——1n=23
Schragklareranlagen - F { —in=4
Retentionsbodenfilter mit Absetzbecken - I . — n=15

|
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=
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Sonderform der Reinigung

I I I I I I I
0 200 400 600 800 1000 1200 1400
Ruckhalt in kg/(ha,a)

Ergebnisse und Darstellung: M. Riechel, KWB
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-l.II..I Bewertung der MaBnahmen: Beispiel Oberflichengewasser

MalRnahmenkombination, Trenngebiet

+ 38% der befestigten Flachen an dezentralen MaRnahmen
« Baumrigolen, Dachbegriinung, RW-Nutzung
« Zusatzlich Teilstrom Uber Retentionsbodenfilter

Niederschlagsabfluss

Gesamtabfluss

Abflussspitze

Emissionen aus Kanalnetz (Trennsystem)

AFS-Fracht

P-Fracht

MaBnahmen (an Oberflache)

[ Extensives Griindach Mulde
Fassadenbegriinung (erdgebunden) B Mulden-Rigolen-Tiefbeet

[] Teilversiegelte Oberflachenbefestigungen B Wasserfihrender Graben
Baumrigole Il Retentionsbodenfilter

I Mulden-Rigolen-System

Il Teich

0 20 40 60 80
Reduktion [%]

Ergebnisse und Darstellung: M. Riechel, KWB
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-l.II.lI Bewertung der MaRnahmen
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Nutzen fir Bewohner
1. auf Gebaudebene
2. Freiraumqualitat

3. Stadtklima/Bioklima

\

-

Nutzen fur die Umwelt
4. Biodiversitat
5. Grundwasser

K6' Oberflachengewasser

Okonomische Effekte
7. Direkte Kosten
8. Ressourcennutzung
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-l.II.lI Bewertung der MaBnahmen: Beispiel Stadtklima

® gut geeignet ¥ keine Wirkung (= gut geeignet)
mittelmafig geeignet 8 keine Wirkung (= schlecht geeignet)
@ schlecht geeignet Wirkung unbekannt

Besonders geeignete Mal3inahmen

Stadtklima / Situation am Tag Situation in der Nacht

Bioklima
» Fassadenbegriinung » Fassadenbegriinung

Baumrigolen

Teiche

2 4

72 ©® ©® 0 @ 7 ®
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-l.ll.II Bewertung der MalBnahmen: Beispiel Stadtklima
Mallhahmenkombination, Ausschnitt

Situation am Tag

Hitzestress [h/a] Hitzestress - Differenz [h/a]

23-100 30- 30
I 101-200 -99 - -26
201 - 300 -199 - -100
[ 301-400 I 299 - 200
401 - 500 [ -399--300
501 - 600 I -499 - -400
601 -700 I 599 - -500
I 701 -800 I 699 - -600
B 01 -912 I 711 - 700
Ist-Zustand StralRe mit Baumrigolen

Situation in der Nacht

Tropennachte Tropennachte - Differenz
Bl o020 0,0
Bz -30 -0,9--0,1
3,1-4,0 B -19--10
4,1-50 B 29--20
5,1-6,0 Bl 30--30
Ist-Zustand Hofe mit Fassadenbegrinung

Ergebnisse und Darstellung: R.Gunther, LUH; D. Le3mann, B. Buter, GEO-NET
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-l.II.lI Bewertung der MaRnahmen

il
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Nutzen fir Bewohner
1. auf Gebaudebene
2. Freiraumqualitat

\3' Stadtklima/Bioklima

Nutzen fur die Umwelt

4. Biodiversitat

5. Grundwasser

K6' Oberflachengewasser

Okonomische Effekte
7. Direkte Kosten
8. Ressourcennutzung
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-l.II.II Bewertung der MaBnahmen: Beispiel Biodiversitt

Artenzahl einzelner Mal3hahmen

@® gut geeignet

—
| o
o ]
@ ] : °
|
© :
o 3 - :
L :
© : 0 ©
gg— H © o 8
5 ° 5 _
8
Z o !
T ™ g I
IS o __ i
Q i g |
c <« ! 1
— ]
c ™ H - !
= ' | -
I.
e - —
— ] ! |
] J
—_ | i
o - —_
T I I | T T
(7]
e
S o S
< e T3
S S < 3 o G = o c
[a) > © (Uasq_) - ()
> [ E KT 2T 5 QO [3) =
i) ('5:3 ><C c c © =
2 8% &5 &5 5 © 003
L o
(7))

Ergebnisse und Darstellung: L. Pille, I. SGumel, TU Berlin

5. Untersuchung
von individuellen

Anpassungs-
Folie 14 malnahmen




-l.Il.II Bewertung der MaBnahmen: Beispiel Biodiversitat

Konnektivitat durch Mallhahmenkombinationen

Ist-Zustand MalRnahmen mit Trittsteineffekt
Mittlere Distanz zwischen Griinflachen: 300m Mittlere Distanz zwischen MalRnahmen und Grinflachen: 25m

Ergebnisse und Darstellung: L. Pille, I. SGumel, TU Berlin
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-l.II.lI Bewertung der MaRnahmen
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Nutzen fir Bewohner
1. auf Gebaudebene
2. Freiraumqualitat

\3' Stadtklima/Bioklima

Nutzen fur die Umwelt
4. Biodiversitat
5. Grundwasser

K6' Oberflachengewasser

Okonomische Effekte
7. Direkte Kosten
8. Ressourcennutzung
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-..II..I Bewertung der MaRnahmen

Ergebnis Auswahlinstrument

Bewertungsindikatoren der Effekte
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-l.II.lI Bewertung der MaBnahmen
Potenzial: Beste Mal3inahmen pro Kategorie und Effekt

® gut geeignet
mittelmafig geeignet
@ schlecht geeignet

 keine Wirkung (= gut geeignet)
Q keine Wirkung (= schlecht geeignet)
Wirkung unbekannt

\i; _ Bewohner \% Umwelt €, Okonomie
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-l.II.lI »KURAS-Methode“ der iibergeordneten Planung der Regenwasserbewirtschaftung

Lokale Probleme + Ziele in Stadtquartier
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als Auswahlinstrument

il

Wirksame MalRnahmenkombinationen fur Stadtquartier

6. Zusammenstellung v.
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Zusammenfassung

Erkenntnisse

» Vergleichbare Bewertung von MalRnahmen der Regenwasserbewirtschaftung wurde
durchgefuhrt!
» einmaliger Datensatz der MalR3nahmenauswahl untersttitzen kann

» Enormes Potential der Regenwasserbewirtschaftung fiir die Bewaltigung der aktuellen
Probleme (Hitze in der Stadt, Gewéasserschutz) und Erzielen weiterer Vorteile
(Erhéhung Biodiversitat, Freiraumqualitat...)

* Es macht Sinn maflinahmenoffen zu planen! Kombinationen von dezentralen und
zentralen MalRBhahmen kénnen sehr wirksam sein.

Erzeugnisse

Die Bewertung von Mal3Bnahmen stehen ab November unter www.kuras-projekt.de zur
Verfligung:

Auswahlinstrument MalRnahmensteckbriefe Leitfaden
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